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Cognome e NOME.......ovvvvvierecniiiieiieeieeneennnClasse.. Data................
Punteggio
Indicatori Del tutto|Gravem.| Insuff. | Suff. Discr. |Buono| Ottimo
insuff. | insuff
Gravemente | Con lacune | Superficiale [ Essenziale | Articolata e completa | Approfondita | punteggio
incomplete e| diffuse e/o | e/o parziale | con qualche ed esauriente | assegnato
. confuse | incoerenze con inesattezza
Comprensione globale, inesattezze
1 capacita di sintesi e/o
di parafrasi
P 0,5 1 | 125 | 15 2 2,5
2 Analisi strutturale e Estrem. | lacunosa | Superficiale | Povera, ma | Essenziale |Ricca e con | Approfondita
stilistica Lacunosa elo parziale nel ma efficace |  spunti ed
elo scorretta con complesso personali | esauriente, | punteggio
inesattezze | accettabile contaglio | assegnato
critico
originale
0,5 1 1,25 1,5 1,75 2 2,5
Gravemente [ Lacunosa e | imprecisa e |Essenziale, [Adeguata |Nel Completa,
lacunosa e | scorretta | superficiale {con qualche complesso |articolata e unteaaio
i isi i fondita puntegg
scorretta imprecisione esauriente  |appro assegnato
3 | Contestualizzazione
0,5 1 1,25 15 1,75 2 2,5
Incoerente, | Congravi [Incerta nella|Globalmente| Coesoe | Argomentazione ricca e
disorganica | scorrettezze | struttura, | coerentee | coerente, ben strutturata, forma
) . con errori coesa, corretto e fluida ed elegante punteggio
Organizzazione del sostanzialm | fluido nella assegnato
4 | discorso e correttezza ente corretta)  forma
formale
0,5 1 1,25 15 2 2,5
Padova, Totale punteggio assegnato
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